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DOCUMENTAZIONE GEOLOGICA INTEGRATIVA

In riferimento alle richieste del preposto Ufficio del Genio Civile Toscana sud (Dire-
zione difesa del suolo e protezione civile), per quanto di competenza si fanno le se-
guenti precisazioni ed integrazioni alla relazione geologica depositata presso i sud-
detti uffici.

Per prima cosa & giusto precisare che tale relazione & stata redatta a supporto di
una variante semplificata, atta a riattivare alcuni schemi direttori gia approvati
nell’ambito del RUC, oggi decaduto, risultando anticipatoria del nuovo PSC (in avvio
obbligatorio nel prossimo novembre), che comportera ovviamente aggiornamenti

della cartografia geologica su tutto il territorio comunale

E’ inoltre importante segnalare che, antecedentemente a queste richieste, era stato
rilasciato parere favorevole dall’Autorita di Bacino (prot. 82/471 del 18-1-2019 — vedi
allegato), sugli elaborati geologici redatti, precisando che le presenti integrazioni

hanno ovviamente tenuto conto di questo parere, rispetto alle richieste integrali

Punto 1 (CARTA GEOLOGICA): In riferimento a detta carta si precisa che sono sta-
te prese come base di riferimento tecnico, sia ‘la carte approvate del vigente R.U.C
che quella del DB regionale.

In riferimento a quest'ultima cartografia, mi preme precisare di non aver potuto aval-
lare acriticamente tale carta, ma ho proceduto ad una sua migliore definizione, so-
prattutto in merito ai contatti tra le varie litofacies, correggendo, come preciserd di

seguito, anche degli errori relativi alle singole unita litologiche

Area Casciano: Le formazioni riportate nella carta geologica sono di fatto quelle del

DB come ad esempio (APA /Argille a palombini SIL/ Formazione di Santa Fiora
MUL/ Marne di Murlo); per tali formazioni sono stati corretti i contatti a seguito di rile-

vamento diretto.



E' stata cartografata una piccola area di argille mioceniche di origine lacustre, men-
tre al conglomerato & stata attribuita un'eta pliocenica per il reperimento di fossili
marini in livelli pit sabbiosi durante i rilievi eseguiti nelllambito del PSC e gia in pas-
sato oggetto di approvazione da parte dei preposti uffici regionali.

Per le formazioni ofiolitifere, indicate nel DB come PRN (serpentiniti), dai rilievi ese-
guiti risultano essere invece dei gabbri + brecciati, che hanno avuto anche alcune
correzioni sui contatti, ricordando che la facies serpentinitica si limita a qualche ele-
mento sporadico (filoniano ?) all'interno dei suddetti gabbri, mentre assume caratte-
re preponderante molto piu a sud, lungo la S.P di Montepescini, ma fuori carta ri-

spetto a quanto in oggetto

Nella nuova carta allegata & stato inoltre inserita un'informazione strutturale ag-

giuntiva, ovverosia il contatto per sovrascorrimento tra le argille a palombini e la
Formazione di S.Fiora, mentre i contatti tra i conglomerati pliocenici e le formazioni
costituenti il substrato (Argille a Palombini — Santa Fiora — Marne di Murlo — Gabbri)

sono da considerarsi come contatti stratigrafici inconformi ovverosia caratterizzati

da significative lacune stratigrafiche tra le singole facies

Area Vescovado: Le formazioni riportate nella carta geologica sono di fatto quelle
del DB e piu precisamente: (DSA/Diaspri GBB/ Gabbri  PLIb /Conglomerati poli-

genici FAA/Argille); per tali formazioni sono stati corretti i contatti a seguito di rile-

vamento diretto.
Non sono invece state cartografate invece le sabbie plioceniche di cui al DB con si-

gla PLIs, in quanto assolutamente assenti nel centro urbano e MAI né rilevate né

incontrate durante tutte le indagini ed i pozzi fatti

| livelli sabbiosi sono infatti solo presenti o come locale matrice del conglomerato o
come sporadici livelli decimetrici ad esso intercalati

Anche in questo caso i contatti tra i conglomerati pliocenici e le formazioni costi-
tuenti il substrato (Diaspri — Ofioliti) sono da considerarsi come contatti stratigrafici
inconformi, ovverosia caratterizzati da significative lacune stratigrafiche tra le singo-

le facies



Punto 2 (CARTA GEOMORFOLOGICA): In riferimento a detta carta si precisa che
per prima cosa ho tenuto conto del parere dell'Autorita di bacino e non sono quindi
intervenuto su le forme da esso approvate, che avrebbero comportato modifiche alla
cartografia PAI

Per quanto riguarda le scarpate € doveroso precisare, che quelle indicate nella car-
tografia sono esattamente quelle delle carte del RUC approvato, che erano gia state
oggetto di accurata selezione insieme ai preposti uffici del Genio Civile nelle more
dell’approvazione della cartografia geologica di supporto al RUC

Le avevo integralmente riproposte in quanto, il DPGR 53r/2011 non ha introdotto
particolari specifiche in merito rispetto a quanto gia selezionato e cartografato

In ogni caso ho aggiunto altre scarpate, tutte di natura litologica, che erano ovvia-
mente gia esistenti al’'epoca del RUC ma che erano state considerate di scarso o
nullo interesse all’epoca.

Dalla visione delle carte del DB regionale, segnalo che risultano cartografate, in en-
trambi le aree, solo 2 scarpate di erosione lungo il corso del T. Crevole a Vescova-
do, ma che non sono state cartografate in quanto esterne ai layout vista la lontanan-
za dal centro urbano, tali scarpate verranno ovviamente inserite nel futuro PSC

Ho escluso, in quanto a mio parere non riconducibili a situazioni geomorfologiche di
cui alla DPGR 53r/11, le scarpate stradali, quelle antropiche derivate da movimenti
terra a scopi edilizi/lurbanizzazioni/terrapieni e quelle riconducibili a movimenti terra
per usi agricoli, compreso i terrazzamenti e la creazioni di superfici pit faci[menté
coltivabili.

Tali valutazioni potranno anche comunque essere oggetto di modifica in fase di re-

dazione del nuovo PS e del relativo aggiornamento del quadro conoscitivo

Punto 3 (CARTA PERICOLOSITA’ GEOLOGICA): In riferimento a detta carta la
stessa e stata aggiornata classificando tutte le scarpate in aree G3.

Inoltre, in via assolutamente cautelativa, & stata inserita una classe G3 come area

caratterizzata da terreni con caratteristiche geotecniche scadenti, nella zona delle

indagini 13-14-15-16, seppur le prove eseguite ragguagliate ai valori di SPT, non
facciano rientrare le locali litofacies argillose nella categoria dei terreni scadenti ma

in quella dei terreni medi, di cui all'allegata scheda da Terzaghi ed altri



ARGILLE

Stalo di consislenza N
Molle (Very soit) )
Tenero (Sofi) 1
Medio T (Medium)
I e
Compallo (Suiff)
- 15
Mollo compalie (Vary shff) 0
= 30
Classifica orientativa della compallezza : I B
‘dei terrenl In base alla prova SPT Duro (Hard) -

{Teizaghi e Pack, 1948; Skemplon, 1968 per sabbis) [ —

Segnalo che per meri motivi legati alla corretta gestione GIS, i limiti dello zoning del-
la scheda SDXVII (Casciano) sono quelli vecchi precisando che comunque nelle
carte della pericolosita il loro inserimento & solo indicativo per facilitare la lettura,

mentre per lo zoning corretto ci si deve riferire alla scheda con le condizioni di fatti-

bilita allegata, che rappresenta 'elemento cartografico ufficiale

Punto 4 (CARTA DELLE MOPS E GEOLOGICO-TECNICA): Sono state corrette le
stratigrafie di cui alle zone 7 e 8 di Vescovado

Per quanto riguarda la carta litotecnica prodotta a Casciano, ho accorpato le forma-
zioni geotecnicamente assimilabili (“palombini”-"Santafiora”-“Marne di Murlo”), men-
tre per le altre sono stati confermati i contatti della carta geologica, in quanto & owvio
che ad ogni litofacies corrisponde una relativa unita litotecnica ed in tal senso ho in-
dicato anche le categorie dei terreni di copertura e/o substrato come dalle linee gui-
da per la MS

Per le colonne stratigrafiche ho fatto riferimento alle indagini esistenti ed alle strati-
grafie cosi come rilevabili, in rapporto alla copertura, alle sue alterazioni ed al sub-
strato presente e rilevabile

In particolare, per quanto riguarda il contatto tra le zone 7 ed 8 nel centro urbano di
Vescovado, esso ha tenuto conto dei dati diretti delle indagini esistenti.

Infatti visto che la copertura era analoga, la discriminante era la natura del substra-
to, quindi il contatto & stato tracciato per interpolazione come per ogni contatto
“geologico” sui dati stratigrafici di sondaggi e pozzi

Risulta ovvio che ove in fase di PSC le indagini esistenti fossero integrate da altre

(sismiche e non) tale contatto potrebbe essere oggetto di revisione
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Viene comunque allegata una nuova carta geologico-tecnica redatta secondo le Vs.

indicazioni, con le seguenti precisazioni:

TERRENI DI COPERTURA

AREE GC :

Dagli standard per la MS — Ghiaie argillose, miscela di ghiaia, sabbia e limo

In questi depositi la facies conglomeratica risulta preponderante, rispetto alla matrice
sabbioso-argillosa, risultando poligenica ad elementi eterometrici
Localmente sono presenti sottili interstrati sabbiosi e/o livelletti pitt marcatamente

argillosi; lo spessore massimo risulta di circa 15 m.

AREE CL (argille mio-plioceniche):

Dagli standard per la MS — Argille inorganiche di media-bassa plasticita, argille

ghiaiose o sabbiose, argille limose, argille magre

Si tratta perlopit di argille limose, pit raramente sabbiose, con rarissimi livelli di ciot-
toli: localmente vi si rinvengono cristalli di gesso mentre la colorazione varia, dall'alto
in basso dal nocciola al grigio chiaro fino al grigio cupo.

Lo spessore delle argille lacustri & di pochi metri, mentre per quelle plioceniche affio-

ranti a Vescovado puod superare anche i 100 metri

SUBSTRATO GEOLOGICO
AREE SFALS:

Dagli standard per la MS — Alternanza di litotipi, stratificato fratturato/alterato

Quest'unita litotecnica é rappresentata da tre formazioni il cui assetto € spesso cao-
tico e scompaginato con giaciture assai variabili, anche a breve distanza, e quindi
nel complesso scarsamente indicative.

Lo spessore dei “palombini” e della “Formazione di Santafiora” risulta essere me-
diamente superiore ai 100 metri, con locali modifiche nei rapporti volumetrici tra i

membri che compongono le due formazioni:



Quello delle Marne di Murlo risulta essere invece non superiore a 50-60 metri, con
impossibilita di valutare lo spessore del calcare “balzano” data I'assoluta caoticita

degli affioramenti

AREE SFLPS:

Dagli standard per la MS — Lapideo stratificato fratturato/alterato

| diaspri mostrano localmente un grado di fratturazione non eccessivamente spinto
seppure localmente diffuso; la stratificazione risulta irregolare ed assai variabile an-

che a breve distanza

AREE SFLP (ofioliti/gabbri):
Dagli standard per la MS — Lapideo fratturato/alterato

Le ofiolitilgabbri presentano di norma una locale fratturazione e/o livelli brecciati,
mentre nettamente subordinata appare la facies massiva.

Localmente sono ricoperti da una sottile coltre di materiale residuale di alterazione a
prevalente granulometria sabbiosa; in generale sembrano avere spessori perlopiu

superiori a 30 metri.

INSTABILITA’ DI VERSANTE
FRANE ATTIVE: Si tratta di fenomeni gravitativi che presentano indizi di

movimento in atto o recente

FRANE QUIESCENTI: Fenomeni gravitativi che mostrano una sostanziale stabilita,
senza evidenze di movimenti in atto, seppur la riattivazione degli stessi & da

considerare come non totalmente esclusa.

Punto 5 (CARTA PERICOLOSITA’ SISMICA): In riferimento a detta carta la stessa

é stata aggiornata classificando tutte le scarpate in aree S3.



Per quanto riguarda la condizione di amplificazione stratigrafica la stessa NON &
stata inserita in quanto dalle indagini sismiche non erano state rilevate situazioni di
alto contrasto di impedenza.

In particolare tutte le indagini sismiche pregresse (Masw — profili etc) NON avevano
rilevato suoli di tipo E, né tantomeno le nuove indagini HYSR hanno mostrato alti
contrasti di impedenza

Infatti solo lindagine 31 (HVSR 6 Casciano) mostrava un HVSR peak prossimo a 4
(valore da considerasi come soglia), ma la PEAK frequency era tale da far ipotizzare

il substrato sismico ad oltre 100 metri di profondita
Punto 6 (SCHEDE FATTIBILITA’):
E’ stato corretto lo zoning della scheda SDXVII (Casciano)

Sono state riviste alcune delle condizioni di fattibilita di parte delle previsioni SDXXI
ricadente nella nuova area G3 (viabilita ed un area Fms), precisando che anche nel-
la relazione generale, in via cautelativa, le aree di edilizia scolastica erano comun-

que gia state inserite in Classe 3 di Fattibilita geologica e sismica

Per la previsione SDX la classe di fattibilita sismica F4s era frutto di un errata corri-
ge, ora ¢ stata corretta in F2s, in quanto nell’'area in oggetto siamo in assenza di in-
terventi edilizi di qualunque genere, visto che potranno essere apposti solo giochi

per bambini

San Rocco a Pilli 13-3-2019 /]
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URBANISTICO COMUNALE Provincia di Siena

AREA SDXVII - CASCIANO
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PERICOLOSITA’ GEOLOGICA = G2 (parte) G3 (parte settore Nord)
PERICOLOSITA’ IDRAULICA = |1

PERICOLOSITA’ SISMICA = S2 (parte) S3 (parte settore Nord)

Fatt.geol. 1 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism.1

Fatt.geol. 2 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism.2

Fatt.geol. 3 Fatt.ldr. 1 Fat t.sism.3

STRALCIO CARTA DESTINAZIONI UII?BANISTICHE

ELENCO CLASSI DI PERICOLOSITA’ GEOLOGICA-IDRAULICA -SISMICA

QUADRO GEOLOGICO

CONDIZIONI DI FATTIBILITA’ GEOLOGICA Fg —IDRAULICA Fi —SISMICA Fs

Nell’area in oggetto affiorano terreni flyschodi di eta cretacea consistenti in prevalenza
in argille a palombini ed in subordine nella Formazione di S.Fiora

RISCHI E CONDIZIONAMENTI GEOLOGICI E GEOMORFOLOGICI

Non si rilevano rischi e/o condizionamenti di carattere geologico e geomorfologico,
salvo al bordo NE per la presenza di una frana quiescente e di una scarpata litologica.
Non sono da prevedersi quindi previsioni edificatorie a contatto con queste forme
morfologiche. rimandando a studi geologici di dettaglio per ulteriori specifiche
valutazioni ove necessarie

Area F Sc (area cimiteriale) = Fg3 * Fil * Fs3
Area F Vs (areeaverdedirispetto) = Fgl * Fil * Fs1
Area C Va (aree a verde attrezzato) = Fg2 * Fil * Fs?2

Area C Ms (aree a parcheggi scopert)= Fgl * Fil * Fs1
Area C (aree per nuovi complessi insediativi) = Fg2 *Fil* Fs2
Viabilita = Fg2 * Fil * Fs2




VARIANTE AL REGOLAMENTO COMUNE DI MURLO
URBANISTICO COMUNALE Provincia di Siena

AREA SDXXI - CASCIANO
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PERICOLOSITA’ GEOLOGICA = G2 (parte) G3 (parte)
PERICOLOSITA’ IDRAULICA = |1

PERICOLOSITA’ SISMICA = S2 (parte) S3 (parte)

Fatt.geol. 1 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism.1

Fatt.geol. 2 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism.2

Fatt.geol. 3 Fatt.ldr. 1 Fat t.sism.3

STRALCIO CARTA DESTINAZIONI URBANISTICHE

ELENCO CLASSI DI PERICOLOSITA’ GEOLOGICA-IDRAULICA -SISMICA

QUADRO GEOLOGICO

| CONDIZIONI DI FATTIBILITA' GEOLOGICA Fg —IDRAULICAI Fi —SISMICA Fs

Nell’'area in oggetto affiorano terreni flyschodi di eta cretacea consistenti a ESE in argille a palombini

ed a WNW nella Formazione di S.Fiora

RISCHI E CONDIZIONAMENTI GEOLOGICI E GEOMORFOLOGICI

Nell'area del polo scolastico sono presenti terreni con scadenti caratteristiche geologiche mentre a NW e

presente una frana quiescente. Nel caso si prevedano interventi edificatori che incidano anche
marginalmente sull'area in frana e/o sui terreni scadenti, dovranno essere eseguiti preventivi studi geologico-

tecnici, atti a valutare I'effettiva fattibilita di quanto in progetto

Area F Si (area per servizi scolastici) = Fg3 * Fil * Fs3
Area E (aree agricole) = Fgl * Fil * Fs1

Area F Ms (aree a parcheggi scopert)= Fgl * Fil * Fs1
Area F Ms (aree a parcheggi scoperti polo scolasti co)= Fg2 * Fil * Fs2

Area F Va (aree a verde attrezzato)= Fg2 * Fil * Fs2
Viabilita = Fg3 * Fil * Fs3




VARIANTE AL REGOLAMENTO
URBANISTICO COMUNALE

COMUNE DI MURLO
Provincia di Siena

AREA SDX — CASCIANO

PERICOLOSITA’' GEOLOGICA = G2 (parte) G4 (parte estremo Sud)
PERICOLOSITA’ IDRAULICA = 11

PERICOLOSITA’ SISMICA = S2 (parte) S4 (parte estremo Sud)

Fatt.geol. 1 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism.1

Fatt.geol. 2 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism.2

I Fatt.geol. 3 Fatt.ldr. 1 Fa tt.sism. 2

STRALCIO CARTA DESTINAZIONI URBANISTICHE

STRALCIO CARTA GEOMORFOLOGICA

QUADRO GEOLOGICO

CONDIZIONI DI FATTIBILITA' GEOLOGICA Fg —IDRAULICA Fi —SISMICA Fs

Nell'area in oggetto affiorano terreni flyschodi di eta cretacea consistenti in prevalenza
in argille a palombini ed in subordine nella Formazione di S.Fiora

RISCHI E CONDIZIONAMENTI GEOLOGICI E GEOMORFOLOGICI

Non si rilevano rischi e/o condizionamenti di carattere geologico e geomorfologico,
salvo al bordo SSW per la presenza di una frana attiva. Allo stato attuale delle
previsioni non € comungque previsto nessun tipo d’'intervento edificatorio nell’area CVa
interessata dalla frana e dalla sua zona di influenza, si rimanda pero alle indagini
geologiche di supporto al PUA per ulteriori studi di dettaglio puntuali ove emergessero
previsioni diverse

Area F Vs-Vp (aree averdedirispetto) = Fgl * Fil * Fs1
Area C Ms (aree a parcheggi scopert)= Fgl * Fil * Fs1
Area C (aree per nuovi complessiinsediativi = Fg2 * Fil * Fs?2

Area C Va (aree a verde attrezzato) = Fg3 * Fil * Fs?2




Comune di Murlo - Protocollo n. 0000436/2019 del 18/01/2019 13.51.09

Autorita di Bacino Distrettuale dell’Appennino Settentrionale

Al Comune di MURLO - Ufficio Tecnico

Trasmesso per PEC: comune.murlo@pec.consorzioterrecablate.it

Vs. prot. n. 333 del 16.01.2019

Ns. rif. prot. n. 360 del 16.01.2019
Vs. prot. n. 8303 del 26.11.2018

Ns. rif. prot. n. 8685 del 26.11.2018
Vs. prot. n. 8063 del 16.11.2018

Ns. rif. prot. n. 8412 del 16.11.2018
Ns prot, 6504 del 05.09.2018
Vs. prot. n. 5615 del 7.08.2018

Ns. rif. prot. n. 5970 del 7.08.2018

Oggetto: Variante semplificata al Regolamento Urbanistico ai sensi dell’art. 222, fattispecie di cui agli artt.
30 e 32 della LRT 65/2014 e s.m.i. per la riattivazione dell’efficacia di alcune previsioni urbanistiche
decadute e individuazione del perimetro del territorio urbanizzato ai sensi dell’art. 224 della LRT 65/2014.

Parere ex art.25 PAl Ombrone.

Richiamato integralmente il contenuto della nostra nota del 05.09.2018, esaminata la varia
documentazione trasmessa dall’amministrazione comunale, si evidenzia quanto segue.

il quadro conoscitivo trasmesso & da intendersi in primo luogo riproposizione di quanto ad oggi
vigente in materia di pericolosita geomorfologica per il territorio del comune di Murlo, quadro
conoscitivo che risulta non correttamente recepito nella banca dati di cui al decreto del Segretario
Generale di questa Autorita n. 6 del 19 febbraio 2018, dove si e preso atto dei quadri conoscitivi in
merito alla pianificazione di bacino, trasferiti dalla regione Toscana con nota n. 2617 del

06.07.2017.
Si prende pertanto atto positivamente di quanto trasmesso al fine del corretto aggiornamento

della banca dati del PAI per il territorio del comune di Murlo.

Cid premesso, si rende comunque necessario un confronto istruttorio con il proponente per
approfondire congiuntamente la corretta applicazione dei criteri PAl secondo i requisiti applicati a
livello di Distretto; tale confronto potra efficacemente essere attivato in fase di osservazione alla
variante e, soprattutto, nella fase iniziale del procedimento di redazione del nuovo Piano
Strutturale, il cui avvio & previsto per novembre 2019 come indicato nella vostra nota prot. n. 333

del 16.01.2019.

Pag. 1di 2
Autorita di Bacino Distrettuale dell’Appennino Settentrionale
Firenze —50122 — Via de’ Servi, 15— tel. 055 267431 - Fax 055-26743250/2381021
Sede di Lucca —55100 — Via Vittorio Veneto, 1—tel. 0583-46224
www.appenninosettentrionale.it — PEC adbarno@postacert.toscana.it
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Cio premesso, ricordato che le previsioni interferenti con le aree PFE sono consentite alle
condizioni indicate all’art.14 delle Norme di Piano, si esprime parere positivo ai sensi dell’art.25

delle norme sul materiale trasmesso con nota pr

Una volta completata listruttoria tecnica di lmplementazmne della banca dati geografica si
procedera pertanto, con apposito e distinto atto del Segretario Generale, all’aggiornamento del
quadro conoscitivo del PAI e della relativa della banca dati della pericolosita geomorfologica
archiviata all'indirizzo:

http://www.adbarno.it/pagine sito opendata/gds md scheda completa.php?id ds=2841 .

Tale banca dati e quindi da intendersi il riferimento per la pericolosita geomorfologica del PAI; sulla
base di tale banca dati saranno sviluppati, congiuntamente con questa Autorita, i successivi
approfondimenti, gia previsti, in fase di redazione del nuovo Piano Strutturale.

Per ogni chlarlmento 0 comunicazione e a vostra disposizione il responsabile dell’istruttoria dott.
Geol. Lorenzo Sulli (055.26743244 —|. sulh@appenmnosettentrlonale it)
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